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10.02.2026 Ivana Barnoky/ 119 18.2.2026

Véc: Odpovéd’ na zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace v ramei dvnamického nakupniho
systému s nazvem .DNS — Dodavka 1é&¢ivych pfipravkd s obsahem ELBASVIRU A
GRAZOPREVIRU”

Zadavatel obdrZzel dne 10. 2. 2026 ve shora nadepsané vetejné zakdzce zadavané v ramci
Dynamického nakupniho systému na dodavky lécivych piipravkl pro Karlovarskou krajskou
nemocnici a.s. zadost ¢. 1 o vysvétleni zadavaci dokumentace, ke které poskytuje nasledujici
odpoved..

Dotaz ¢. 1: ke lhité pro potvrzeni objednavky a dodani zboZi

CL II odst. 4 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: .,V piipadé odeslini objedndvky Kupujiciho
v pracovni dny se Prodavajici zavazuje obratem, nejpozdeji vsak do 2 hodin v pracovni dobé,
potvrdit objednavku Kupujiciho prostrednictvim stejného kanalu, kterym byla objednavka prijata
(system MEDIOX nebo email). Prodavajici timto poskytuje Kupujicimu soucinnost pro splnéni
povinnosti uvedenych v zakoné ¢. 340/2015 Sb., o registru smluv v platném zneni.

Cl II odst. 8 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Termin doddni zbozi u doddvek je stanoven
max. do 24 hodin od odeslani objednavky Kupujicim. Dodavka musi byt uskutecnéna vidy v
casovem rozmezi dle presného casového harmonogramu Kupujictho (v prubéhu pracovniho dne od
6:00 do 15:30 hod.). Pripadne-li konec lhuty na sobotu, nedéli, popr. svatek, neni Prodavajici v
prodleni, doda-li zbozZi nejblizsi pracovni den. Dale plati, Ze v pripadé odeslani objednavky ze
strany Kupujictho po 13:00 hodiné se ma za to, Ze lhuta 24 hodin pro dodani zacne béZet
nasledujici pracovni den.

Navrhovana lhiita pro potvrzeni objednavky do 2 hodin v pracovni dobé kupujiciho a maximalni
dodaci [hiita, tedy do 24 od odeslani objednavky, je dle naseho ndzoru neprimeérené kratka a
vymyka se obchodnim zvyklostem. Takto kratké lhuty neodpovidaji bézné praxi na trhu s lécivymi
pripravky, kde se standardné sjednava v lhiita pro potvrzeni objednadvky alespon 24 hodin od jejiho
prijeti a dodaci lhiita alespon v délce 2 az 3 pracovnich dnii.

Z logistickych duvodii miize byt znacné obtizné potvrdit objednavku v takto extrémné kratké lhuté a

nasledné zajistit zpracovani a pripravu dodavky tak, aby objednané zbozi mohlo byt za vsech
okolnosti dodano jiz do 24 hodin od odeslani objednavky. Vyse citované ustanoveni dodavateli
neposkytuje primereny casovy prostor k potvrzeni a zpracovani objednavky, pripravé dodavky a k
samotnému dodani zbozi. Smlouva také neobsahuje Zadny vyslovny mechanismus pro odmitnuti
objednavky a je tedy nejasné, zda je dodavatel opravnen ji objednat v pripade, Ze nebude schopen v
takto kratkych lhutach objednavku zajistit, nebo zda se i v takovém pripadé dostava do prodleni. To

1/10



Karlovarska e ki s
. s Karlovarska krajska nemocnice a.s.

kl’aj S ka Bezrucova 1190/19

nemocn |Ce 360 01 Karlovy Vary

se jevi pro dodavatele jako obzvlaste nespravedlivé zejména ve spojeni se relativné vysokou smluvni
pokutou za prodleni s dodanim zbozi (¢l. VII odst. 1 navrhu smlouvy). Navrzené nastaveni
predstavuje pro dodavatele neprimérené riziko a je tak zpiisobilé dodavatele odradit od podani
nabidky, coz by vedlo k omezeni hospodarské soutéze. Prosime tedy o vysveétleni, zda zadavatel
odpovédné zvazil primérenost a nezbytnost ustanoveni clanku cl. Il odst. 4 a odst. 8 ndvrhu
smlouvy, zejména z hlediska mozného omezeni hospodarské soutéze, a navrhujeme, aby (i) dodaci
lhiita byla prodlouzena alespon na 2 pracovni dny od potvrzeni objednavky, (ii) lhiita pro potvrzeni
objednavky byla prodlouzena na alespon 24 hodin od jejiho odeslani a (iii) aby bylo vyslovné
doplnéno, zZe prodavajici je opravnén objednavku odmitnout. Neni-li navrhovana uprava moznd,
prosime o vysvétleni objektivnich ditvodii, proc zadavatel na stavajici upraveé trva.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 1:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Pozadavek na potvrzeni objedndvky do 2 hodin v pracovni dobé a dodani do 24 hodin od odeslani
objednavky vychazi z redlného provozu nemocnicni 1ékarny a odpovida bézné distribucni praxi u
1é¢ivych ptipravki. Objednavky jsou v praxi u distributori standardné potvrzovany bezprostfedné
po jejich ptijeti a dodavky probihaji zpravidla nasledujici pracovni den, Casto 1 s vice zavozy denn¢.

Zadavatel ma s timto reZimem dlouhodobou zkuSenost a tato odpovida objektivni potiebe
zadavatele pii zajiSténi potfebné péCe pacientim poskytovatele zdravotnich sluzeb. Kratka reakéni
doba je nezbytna pro zajisténi kontinuity 1écby konkrétnich pacientli a umoziuje zadavateli vcas
zajistit alternativni dodavku v ptipad¢ nedostupnosti. Nejde tedy o nepifiméfeny pozadavek, ale o
podminku odpovidajici povaze dodavek 1éCiv do zdravotnického zatizeni.

S ohledem na uvedené tak zadavatel navrhované prodlouzeni lhit nepfijima.

Dotaz ¢. 2: k expiraci

Cl. II odst. 5 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: .,V pripadé exspirace zboZi kratsi nez 6 mésicii,
je Prodavajici povinen v ramci zaslané objednavky informovat Kupujiciho. Bez pisemného
schvaleni Kupujiciho neni Prodavajici opravnen zahdjit plnéni zboZi s kratsi exspiraci. Kupujici se
zavazuje vyjadrit se k dodavce zbozi s kratsi dobu exspirace bezodkladné, nejdéle vsak do 2
pracovnich dnit.

Tato smluvni podminka je neprimérena a vymyka se bézné praxi na trhu s lécivymi pripravky, kde
se standardné sjednava expiracni doba v rozmezi 3 a 5 mésicu. S ohledem na standardni nastaveni
vyrobnich a logistickych procesti u poptavanych lécivych pripravkii je zajisténi expirace v délce
minimalné 6 mésicii objektivneé na samotné hranici splnitelnosti. Toto ustanoveni je tedy zpiisobilé
odradit dodavatele od podani nabidky, coz by vedlo k omezeni hospodarské souteze.

Zadame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil primérenost a nezbytnost clanku II
odst. 5 ramcové dohody, zejména z hlediska mozného omezeni hospodarské soutéze, a navrhujeme,
aby tento clanek byl upraven tak, ze minimalni doba expirace zbozi, které je dodavatel opravnén
dodat bez pisemného schvaleni kupujiciho bude cinit maximalné 2 meésice. Neni-li navrhovana
uprava mozna, zadame o vysvétleni objektivnich ditvodii, proc¢ zadavatel na stavajici upravé musi
trvat.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 2:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Pozadavek, aby dodavané 1écivé piipravky mély pti dodani dobu pouzitelnosti alesponn 6 mésicii
(neni-li pfedem schvaleno jinak), vychazi z redlné¢ho zpisobu pouzivani 1é¢iv v nemocnicni 1€karné.
Lécivé pripravky jsou zpravidla vydavany pacientim na del$i terapeutické cykly a nemocnice musi
soucasné nést odpovédnost za hospodarné nakladdani s vetfejnymi prostiedky a minimalizaci rizika
jejich likvidace z divodu uplynuti exspirace.

Kratsi expirace mize byt akceptovana pouze individualné po ptredchozim souhlasu zadavatele, ktery
posoudi konkrétni potfebu a pldnovanou spotiebu. Smlouva tedy nevylucuje dodavky s kratsi
expiraci absolutné, pouze zavadi kontrolni mechanismus nezbytny pro bezpecné a hospodarné
poskytovani zdravotnich sluzeb.

Pozadavek proto zadavatel povazuje za priméfeny a odpovidajici povaze dodavek Iécivych
ptipravkl do zdravotnického zatizeni. Navrhovanou zménu zadavatel nepiijima.

Dotaz €. 3: k ihradé rozdilu v nakupnich cenach

ClL II odst. 24 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi, Ze: , Neni-li Prodavajici schopen dostat
zavazku dodavat zboZi v nabidnuté cené a ve lhiité uvedené ve smlouve, je povinen na tuto
skutecnost upozornit pisemné predem. Neni-li Prodavajici schopen zajistit plnéni dle smlouvy, je
opravnen nabidnout Kupujicimu alternativni lécivy pripravek s totoznou ucinnou latkou ve stejné
lékové formé. Neni-li tato mozZnost, ma Kupujici pravo zajistit si po upozornéni Prodavajicim
dodavku predmétného zbozi jinym dodavatelem/distributorem a Kupujici je opravnen uplatnit
smluvni pokutu dle ¢l. VII odst. 1 této smlouvy. Cena od jiného dodavatele musi odpovidat cené
obvyklé. Prodavajici ma povinnost nasledné Kupujicimu zaplatit rozdil vznikly mezi cenou
nabidkovou a cenou kupni na zaklade fakturované ceny nahradniho dodavatele. “

Cl II odst. 28 pism. f) vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi, Ze: ,, Kupujici si vyhrazuje pravo pri
nedodani pozadované polozky ¢i neprijeti objednavky na pozadovanou polozku, tuto nakoupit na
volném trhu od jiného dodavatele za cenu na volném trhu obvyklou v daném misté a case.
Prodavajici je povinen uhradit Kupujicimu rozdil mezi kupni cenou sjednanou v této smlouvé a
cenou uhrazenou za nakup na volném trhu.

Je neprimeérené pozadovat po prodavajicim, aby kupujicimu zaplatil rozdil v cené dodavky zbozi od
nahradniho dodavatele. Jevi se jako nespravedlivé, aby byl prodavajici nucen kompenzovat rozdil
mezi cenou, za kterou zboZi prodavajici prodavd, a cenou jiného dodavatele, kterou prodavajici
nemiize nikterak ovlivnit a ktera muze byt i mnohem vyssi nez cena prodavajiciho. Toto ustanoveni
tedy vystavuje prodavajiciho neprimérenym ekonomickym rizikum. Jako zvlasté nespravedlivé se
navic toto ustanoveni jevi i v kombinaci s ustanovenim o smluvni pokuté za prodleni s dodanim
zbozi, kterou je kupujici opravnen uplatnit soucasnée.

Zadame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvdzil primérenost a nezbytnost ustanoveni II
odst. 24 a ¢l. Il odst. 28 pism. F) vzoru ramcové kupni smlouvy a navrhujeme, aby bylo predmétné
ustanoveni vzoru ramcové kupni smlouvy zrdmcové kupni smlouvy zcela vypusténo. Neni-li
navrhovana uprava moznd, prosime o vysvétleni objektivnich divodii, pro¢ zadavatel na stavajici
uprave smluvnich pokut musi trvat.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 3:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Ugelem smlouvy je zajistit fadné a kontinualni dodavky 1é¢ivych piipravki, k Gemuz se dodavatel
podanim nabidky zavazuje. V ptipadé, ze dodavatel sviij zdvazek nesplni a zadavatel je nucen
zajistit 1éCivy pripravek nahradnim nakupem, vznikd zadavateli majetkova jma spocivajici
v rozdilu mezi vysoutéZenou cenou a cenou nahradni dodavky. Ujednani smlouvy pouze predem
upravuje zpusob nahrady této ijmy.

Nejde tedy o nepfiméfenou sankci, ale o standardni pfeneseni dusledkli nesplnéni smluvniho
zédvazku na stranu, kterd jej poruSila. Smlouva soucasné¢ pamatuje na objektivni situace, kdy
dodavatel plnit nemtize, a v takovych ptipadech se ptislusny rezim neuplatni.

Skutec¢nost, Zze vedle nahrady vzniklé ujmy miize byt uplatnéna i smluvni pokuta, neni s uvedenym
v rozporu. Jedna se o odlisné pravni instituty sledujici rozdilny ucel; mohou proto nastat situace,
kdy bude uplatnéna pouze smluvni pokuta, stejné¢ jako situace, kdy vznikne 1 majetkova ujma
vyZadujici jeji kompenzaci. Takové nastaveni zadavatel povazuje za legitimni a pfiméfené povaze
plnéni.

Z uvedenych davodi zadavatel navrhovanou zménu neptijima.

Dotaz ¢. 4: ke sniZeni ceny v pripadé sniZeni uhrady

CI. II odst. 26 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Proddvajici se zavazuje pisemné informovat
Kupujiciho o zméné regulacnich predpisii majici vliv na cenu leécivych pripravki, které jsou
predmétem plneni této smlouvy. V pripade, Ze dojde ke snizeni uhradovych cen nebo smluvnich cen
se zdravotnimi pojistovnami u predmétu plneni, je Prodavajici povinen provést snizeni kupni ceny
dle ¢l. 111 této smlouvy, a to na zaklade dodatku k této smlouve. “

Cl. II odst. 28 pism. g) vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Kupujici si vyhrazuje pravo pii
snizeni vyse uhrady zboZi zdravotni pojistovnou, pri snizeni mozné ceny pro konecného spotrebitele,
je-li tato nizsi nez uhrada pro konecného spotrebitele a pri sniZeni smluvni ceny zdravotni
pojistovny, je-li nizsi nez uhrada nebo cena pro konecného spotrebitele, sniZit kupni cenu zboZzi.
Pokud dojde ke sniZeni vyse uhrady, ceny pro konecného spotiebitele nebo ke snizeni smluvni ceny
pojistovny zbozi, je Prodavajici povinen bezodkladné proporciondlné snizZit kupni cenu zbozi a tuto
skutecnost oznamit Kupujicimu. *

CL III odst. 3 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: .,V pripadé snizeni vyrobni ceny zboZi
uvedeného v ceniku tvoriciho prilohu A této smlouvy, bude Prodavajicim pri fakturaci nejblizsi
dodavky adekvatné snizena celkova cena a smluvni strany stvrdi tuto skutecnost formou dodatku k
této smlouve. *

Takto formulovanda smluvni podminka je jednak viici dodavateli neprimerena, jednak nereflektuje
pravidla cenové a uhradové regulace, a to z nize uvedenych duvodii.

O snizeni uhrady rozhoduje Statni ustav pro kontrolu léciv, nikoli zdravotni pojistovna. Rozhodne-li
vSak Statni ustav pro kontrolu léciv o sniZeni uhrady, nemusi vzdy soubézné s tim rozhodnout take o
snizeni maximalni ceny puvodce (vyrobce). Je pak na rozhodnuti vyrobce, zda (i) bude lécivy
pripravek na trh doddvat za puvodni, nesniZenou cenu, coz v praxi znamend prodej s doplatkem (Ci
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vyssim nez dosavadnim doplatkem), (ii) cenu snizi tak, aby odpovidala snizené uhrade, nebo (iii) s
ohledem na snizeni rentability omezi Ci zcela zastavi dodavky lécivého pripravku na trh. Predmetné
ustanoveni ramcové kupni smlouvy vsak vyzaduje, aby dodavatel v pripadé snizeni uhrady za vSech
okolnosti snizil cenu. Takovy pozadavek je vSak zjevné nepriméreny, jelikoz snizeni uihrady je zcela
mimo dodavatelovu kontrolu. Po dodavateli pak nelze spravedlivé pozadovat, aby snizeni uhrady
kompenzoval ze svého, tedy, aby lécivy pripravek dodaval za cenu, ktera pro néj miize byt
ekonomicky neunosnd. Dodavatel by totiz mél mit moznost reagovat na snizeni uhrady dle své
volby, a to v zavislosti na tom, zda je pro néj snizeni ceny ekonomicky unosné, zejména by mél byt
opravnen odmitnout dodavku lécivého pripravku za snizenou cenu. Povinnost sniZit cenu v pripadé
snizeni vyrobni ceny je pak zcela neprimerena a vymyka se obchodnim zvyklostem. Smlouva navic
nestanovi moznost dodavatele zvysit cenu v pripade, Ze by naopak doslo ke zvyseni uhrady zbozi
zdravotni pojistovnou ani zvySeni vyrobni ceny, nastaveni je tedy zjevné nevyvazené v neprospech
dodavatele.

Vyse citovand ustanoveni vzoru ramcové kupni smlouvy navic pouzivaji vagni terminy jako
,vwrobni ceny‘ nebo ,,uhradové ceny*, jejichz obsah je nejasny. Nejasny je také pozadavek na to,
aby prodavajici snizil kupni cenu ,,proporciondlné” ¢i , adekvatne“. To muze vést k vykladovym
sporim stejné jako i skutecnost, Ze vzor ramcove kupni smlouvy upravuje tutéz situaci (sniZeni
uhrady) paralelné v nékolika ustanovenich a pokazdé jinak.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil primérenost a nezbytnost ¢l. Il odst. 26 a
28 pism. g) a ¢l. 11l odst. 3 navrhu ramcové kupni smlouvy, a navrhujeme, aby tato ustanoveni byla
zcela vypusténa. Neni-li navrhovand uprava moznd, prosime o vysvétleni objektivnich duvodu, pro¢
zadavatel trvd na soucasném znéni tohoto ustanoveni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 4:

Zadavatel pfipominku ¢astecné akceptuje.

Zadavatel vypousti Cl. III odst. 3 navrhu kupni smlouvy upravujici snizeni ceny v ndvaznosti na
zménu vyrobni ceny.

Ve zbytku zadavatel na smluvni upravé trva. Zadavatel povazuje za legitimni pozadovat upravu
kupni ceny v situaci, kdy dojde ke snizeni uhrady 1é¢ivého piipravku z vefejného zdravotniho
pojisténi, nebot’ se jednd o plnéni hrazené z vetejnych prostredkii a zména thradového mechanismu
ma piimy dopad na ekonomickou hodnotu dodavky. Ujednani proto sleduje zachovani
hospodarnosti a ucelného vynakladdani vefejnych prostfedkti a odpovidd povaze plnéni vetejné
zakazky.

Smlouva bude v uvedeném rozsahu upravena.

Dotaz ¢&. S: ke splatnosti faktur

CL IV odst. 2 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: , Splatnost faktury se sjedndvd na 60
kalendarnich dnii od jejiho prokazatelného doruceni Kupujicimu. *

Splatnost faktur v délce 60 kalendarnich dnii se vymyka obchodnim zvyklostem a neprimérené
znevyhodnuje kupujiciho pred prodavajicim. Standardné se splatnost faktur sjednava v délce 30
kalendarnich dnu, cemuz odpovida i interni nastaveni fakturace prodavajiciho. Pokud by dodavatel
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mél tomuto pozadavku vyhovet, musel by zcela zménit své interni nastaveni, coz by vedlo
k neprimeérené administrativni zatézi.

Zadame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil primérenost citovaného ustanoveni a
navrhujeme, aby splatnost faktur byla zkracena na 30 kalendarnich dnii od doruceni kupujicimu.
Neni-li navrhovana uprava moznd, zadame o vysvétleni objektivnich ditvodii, proc¢ zadavatel musi
na tomto pozZadavku trvat.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 5:

Zadavatel po zvazeni pfipominky vyhovuje navrhu dodavatele a upravuje splatnost faktur na 30
kalendéinich dnti od jejiho prokazatelného doruceni Kupujicimu.

Dotaz €. 6: k nalezitostem faktur

CL IV odst. 4 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Kromé ndlezitosti stanovenych pravnimi
predpisy, musi faktura obsahovat i tyto udaje: a. identifikaci objednavky, b. predmét pineni a jeho
presnou specifikaci (mozno odkazem na priloZzeny dodaci list), c. dodaci list(y)."

PozZadavek na wuvedeni dodatecnych naleZitosti faktury nad ramec zakonnych pozZadavkii
stanovenych zakonem o dani z pridané hodnoty je neprimereny a vymyka se obchodnim zvyklostem.
Prodavajici ma standardizované interni procesy pro vystavovani faktur, které jsou nastaveny v
souladu se zakonnymi pozadavky a jsou jednotné pro vsechny odbératele. PozZadavek na
individudlni upravu fakturacnich procesii pro jednotlivé zakazniky by predstavoval neprimérenou
administrativni zatez a vyzadoval by zasadni zmény v internim nastaveni fakturacniho systému
prodavajiciho. Takové pozadavky jsou navic zpiusobilé odradit dodavatele od podani nabidky, coz
by vedlo k omezeni hospodarské soutéze.

Zaddame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvdzil primérenost a nezbytnost pozadavkii na
nalezitosti faktury nad ramec zakonnych pozadavku dle ¢l. IV odst. 4 vzoru ramcové kupni smlouvy,
a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo upraveno tak, Ze faktura bude obsahovat pouze naleZitosti
danoveho dokladu dle zdkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridanée hodnoty, bez dalsich dodatecnych
pozadavkii. Neni-li navrhovana uprava mozna, zdadame o vysvétleni objektivnich duvodu, proc
zadavatel na stdvajici uprave musi trvat.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 6:

Zadavatel po zvazeni pfipominky vyhovuje ndvrhu dodavatele. Z uvedené¢ho divodu zadavatel
citované ustanoveni navrhu smlouvy vypousti.

Dotaz ¢. 7: ke 1hiité pro vyrizeni reklamace

CL V odst. 5 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: , Prodavajici se zavazuje vyresit opravnénou
reklamaci do 14 dnit od jejiho doruceni, nebude-li v konkrétnim pripadé pisemné dohodnuto jinak.
V' pripadé reklamace zbozZi z ditvodu pochybnosti o kvalité dodavky nebo v pripadé stahovani
lécivého pripravku z divvodu zdavady v jakosti dle sdéleni SUKL, bude zbozi obratem nejpozdéji do
48 hod. v pracovni dny vymenéno za nové, které nebude vykazovat obdobné zavady, bez ohledu na
aktualni stav pribehu reklamacniho rizeni. *
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Navrhované lhiity pro vyrizeni reklamace do 14 dnii od doruceni reklamace, a, v pripade
kvalitativnich vad, 48 hodin pro vyménu za nové zbozi, jsou neprimerené kratké a vymykaji se
obchodnim zvyklostem. Posouzeni reklamace totiz miize byt, zejména (ale nikoli vyhradne) v
pripadé kvalitativnich vad, pomérné slozity proces, ktery miize trvat i nékolik tydmi (napr.
s ohledem na nutnost provést laboratorni analyzy). Navrhovana lhiita tak neponechava dodavateli
dostatecny prostor pro kvalifikované posouzeni opravnénosti reklamace.

Prosime tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil primerenost a nezbytnost ¢l. V odst. 5
navrhu kupni smlouvy, a navrhujeme, aby toto ustanoveni bylo upraveno vtom smyslu, Ze
prodavajici je povinen vyridit reklamaci nejpozdeéji do 30 dnii od nahlaseni vady a, oduvodnuje-li to
povaha reklamované vady, nejpozdeji do 60 dni od jejiho nahlaseni. Neni-li navrhovana uprava
moznd, prosime o vysvétleni objektivnich duvodii, pro¢ zadavatel na stavajici upravé lhiity pro
vyFizeni reklamaci trva.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 7:

Zadavatel ptipominku ¢astecné akceptuje.

Zadavatel souhlasi s prodlouzenim obecné lhity pro vyfizeni reklamace na 30 dnl od jejiho
uplatnéni, nebude-li v konkrétnim pfipad€ pisemné dohodnuto jinak.

Zadavatel vSak trva na zachovani povinnosti vymény zbozi do 48 hodin v pracovnich dnech v
piipad¢ kvalitativni vady nebo stahovani 1é¢ivého piipravku. V téchto situacich je nezbytné
bezodkladné zajistit ndhradni dodavku, aby byla zachovana kontinuita 1é¢by pacientii a nedoslo k
preruseni poskytovani zdravotnich sluzeb.

Smlouva bude v uvedeném rozsahu upravena.

Dotaz ¢. 8: ke smluvni pokuté za prodleni s vyfizenim reklamace

Cl. VII odst. 2 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,,V piipadé, Ze Proddvajici neodstrani
opravnené reklamované vady ve lhitach stanovenych touto smlouvou, se Prodavajici zavazuje
zaplatit smluvni pokutu ve vysi 500,- K¢ za kazdy, byt jen zapocaty den prodleni.

Pozadavek na smluvni pokutu 500,- K¢ za kazdy, byt jen zapocaty den prodleni s vyrizenim
reklamace je dle naseho nazoru nepriméreny, nebot neodpovida obvyklé praxi na trhu s lécivymi
pripravky, kde se standardné smluvni pokuty za prodleni s vyrizenim reklamace nesjedndvaji.
Navrhovana smluvni pokuta je obzvidsté nespravedliva ve spojeni s kratkou lhutou pro vyrizeni
reklamace, kterou smlouva stanovi (¢l. V odst. 5 navrhu kupni smlouvy).

Zadame tedy o vysveétleni, zda zadavatel odpovédné zvaizil primérenost a nezbytnost clanku VII odst.
2 ramcové kupni smlouvy, a navrhujeme, aby byla ramcova kupni smlouva upravena tak, Ze
predmétna smluvni pokuta bude zcela vypusténa. Neni-li navrhovana uprava moznad, zaddame o
vysvetleni objektivnich ditvodu, proc¢ zadavatel na stavajici upravé smluvni pokuty musi trvat.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 8:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Zejména po uprave lhity pro vyfizeni reklamace na 30 dnd povazuje zadavatel smluvni pokutu za
primétenou. Pokuta nesmétuje na odborné posouzeni vady, ale na situace, kdy dodavatel nezajisti v
primétené dobe napravu stavu, ktery brani fddnému uzivani 1é¢ivého ptipravku.

S ohledem na vySi smluvni pokuty i Gpravu reklamacnich lhiit povazuje zadavatel nastaveni za
vyvazené a navrhovanou zménu nepiijima.

Dotaz €. 9: ke smluvnim pokutdm za poruseni zakazu postoupit pohledavku

CI. VII odst. 4 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Za nedodrzent povinnosti dle podminky v ¢,
VIII. odst. 4 této smlouvy se Prodavajici zavazuje zaplatit smluvni pokutu ve vysi 5.000, - K¢ za
kazdy den s prodlenim nedodrzeni povinnosti. “

CL VII odst. 5 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi ,, Za nedodrzent povinnosti dle podminky v ¢1.
VIII. odst. 5 této smlouvy se dotcenda smluvni strana zavazuje zaplatit smluvni pokutu ve vysi
pohledavky, ktera byla postoupena v rozporu s touto smlouvu. Dotcena smluvni strana ma zdaroven
pravo odstoupit od smlouvy. “

CIL VIII odst. 4 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: “Smluvni strany sjedndvaji, Ze pohleddvku
dle této smlouvy nebo smlouvu samotnou nelze postoupit treti osobé bez predchoziho pisemného
souhlasu druhé smluvni strany. “

Pozadavek za nedodrzeni zdkazu postoupit pohleddavku bez predchoziho pisemného souhlasu
kupujictho povazujeme za neprimereny. Tento pozZadavek neodpovida obvykle praxi na trhu s
lecivymi pripravky, kde se standardné smluvni pokuty v souvislosti s postoupenim pohledavek bez
souhlasu druhé strany vitbec nesjednavaji. Zaroven upozoriujeme, Ze odkazy na prislusna
ustanoveni smlouvy jsou zirejmé neodpovidajici, nebot ¢l. VII. odst. 5 smlouvy, ktery stanovi smluvni
pokutu za postoupeni pohledavky bez souhlasu druhé strany, odkazuje na ¢l. VIII. odst. 5 smlouvy,
ktery stanovi povinnost micenlivosti. V kazdém pripadé vsak smluvni pokutu povazZujeme za zcela
neprimerenou.

Zadame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvaizil primérenost a nezbytnost clanku VII odst.
4 a odst. 5 navrhu kupni smlouvy, a navrhujeme, aby navrh kupni smlouvy byl upraven tak, ze
predmétné ustanoveni bude zcela vypusténo. Neni-li navrhovand uprava moznd, zZaddme o
vysveétleni objektivnich ditvodu, proc¢ zadavatel na stavajici upravé musi trvat.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 9:
Zadavatel pfipomince ¢aste¢né vyhovuje.
Zadavatel po prezkoumani smluvniho ujednani pfistoupil k Gpravé sankéniho rezimu tak, aby byl

prehlednéjsi a 1épe odpovidal vyznamu jednotlivych povinnosti. Smluvni pokuta dle ¢l. VII odst. 4
bude ze smlouvy vypusténa.

Naopak smluvni pokuta dle ¢l. VII odst. 5 (nové odst. 4) zlstava zachovana, nebot’ je navazéna na
zakaz postoupeni pohleddvky (zadavatel opravuje odkaz na ¢l. VIII odst. 4), ktery zadavatel
povazuje za podstatny pro fadné a bezpecné plnéni smlouvy a spravu platebnich vztahii. Pro
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zadavatele je diilezité, aby nedoslo k postoupeni pohledavky bez jeho souhlasu, a smluvni pokuta
proto plni ptedevsim zajistovaci funkci.

Smlouva bude v uvedeném rozsahu upravena

Dotaz €. 10: ke smluvnim pokuté za poruseni mléenlivosti

CI VII odst. 6 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,, Za porusent povinnosti micenlivosti podle ¢1.
VIII odst. 6 této smlouvy se Prodavajici zavazuje zaplatit smluvni pokutu ve vysi 50.000, - K¢, a to
za kazdy jednotlivy pripad poruseni povinnosti.

Pozadavek na smluvni pokutu ve vysi 50.000 K¢ za poruseni micenlivosti je rovnéz neprimeéreny a
nevyvazeny, jelikoz smlouva stanovi povinnost zaplatit smluvni pokutu za poruseni micenlivosti jen
prodavajicimu a nikoli kupujicimu. Je pritom ziejmé, Ze kupujici nebude s prodavajicim sdilet
Zadné duverné ci citlivé informace, a smluvni pokuta se tedy nejevi jako ditvodna. Naopak Ize
predpokladat, Ze to bude prodavajici, ktery oznaci cast smlouvy za své obchodni tajemstvi — tam by
tedy bylo duvodné, aby kupujici byl povinen zaplatit smluvni pokutu v pripadé poruseni
mlcenlivosti. Navrzené smluvni pokuty tak neumérné zvyhodnuji kupujiciho pred prodavajicim. 1
zde si zaroven dovolujeme upozornit na nesrovnalost, nebot ustanoveni odkazuje na ,,povinnosti
mlcenlivosti podle ¢l. VIII odst. 6, ackoliv ¢l. VIII odst. 6 stanovi povinnosti tykajici se
odpovédného zadavani zakazek. Prosime tedy o potvrzeni, Ze toto ustanoveni ma ve skutecnosti
odkazovat na ¢l. VII odst. 5 smlouvy vztahujici se k povinnosti micenlivosti.

Zaddme tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil primérenost a nezbytnost clanku VII odst.
6 navrhu kupni smlouvy, a navrhujeme, aby navrh kupni smlouvy byl upraven tak, Ze predmétna
smluvni pokuta bude zcela vypusténa. Neni-li navrhovana uprava moznd, Zadame o vysvetleni
objektivnich duvodu, proc¢ zadavatel na stavajici upravé musi trvat.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 10:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Pfi plnéni smlouvy dochdzi k nakldddni s mimotadné citlivymi udaji, vcetné informaci
podléhajicich 1ékafskému tajemstvi a zdkonné povinnosti mlcenlivosti podle zédkona ¢. 372/2011

Sb., o zdravotnich sluzbach. Zadavatel je proto povinen zajistit jejich odpovidajici ochranu a
predchazet jejich neopravnénému zpiistupnéni.

Smluvni pokuta predstavuje zajiStovaci prostiedek k ochrané téchto informaci a odpovidd vyznamu
chranéného zajmu. Navrhovanou zménu zadavatel nepiijima.

Odkaz na ustanoveni ¢l. VIII odst. 5 bude ve smlouve formalné upraven.

Dotaz ¢. 11: k vypovédni dobé

CL VI odst. 5 vzoru ramcové kupni smlouvy stanovi: ,,Smluvni strany jsou oprdavnény tuto smlouvu
kdykoliv pisemné vypovédet, a to i bez uvedeni ditvodu, formou doporuceného dopisu. Vypovédni
lhiita v délce 3 mesicu zacind bezet 1. dnem meésice nasledujiciho po mesici, ve kterém byla
dorucena vypoved smlouvy druhé smluvni strané.
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Pozadovana 3mesicni vypovédni doba pro prodavajiciho je neprimeérene dlouhad, nebot neodpovida
obvykle praxi na trhu s lécivymi pripravky, kde vpodobnych smluvnich vztazich je bezne
sjednavana vypovedni doba v délce maximalné 30 dni.

Zadame tedy o vysvétleni, zda zadavatel odpovédné zvazil priméirenost a nezbytnost ustanoveni
Clanku VI odst. 5 vzoru kupni smlouvy, zejména z hlediska mozného omezeni hospodarské soutéze, a
navrhujeme, aby kupni smlouva byla upravena tak, Ze vypovedni doba bude cinit 30 dni od doruceni
vypovédi. Pokud navrhovana uprava neni moznd, zZadame o vysveétleni objektivnich duvodu, pro¢
zadavatel trvd na soucasném znéni tohoto ustanoveni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 11:

Zadavatel na stavajicim znéni smlouvy trva.

Zadavatel predmétné ustanoveni povaZuje za piiméfené a odpovidajici povaze plnéni vetejné
zakazky. Ujednéani sleduje ochranu opravnénych z4jmi zadavatele pii zajiSténi fadného plnéni
smlouvy, poskytuje zadavateli dostateCny casovy prostor pro zajisténi nahradnich dodavek

dotéenych 1éCivych ptipravka. Ustanoveni dle nazoru zadavatele nevytvaii nepiimérenou
nerovnovahu v pravech a povinnostech smluvnich stran.

Navrhovanou zménu zadavatel neptijima.

Prilohy:
Aktualizovana verze: PO1-Ramcova kupni_smlouva-LP-DNS-Elbasvir a Grazoprevir

Soucasn¢ zadavatel prodluzuje lhitu pro podani nabidek, a to do 4. 3. 2026 do 10:00 hodin.
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Ing. Jaroslav Bednar
vedouci obchodniho oddéleni
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