PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

v souladu § 217 odst. 1 zdkona ¢. 134/2016 Sb. o zaddvani verejnych zakdzek

Nazev verejné zakazky:

Zadavatel:

v

IC:

Smluvni zastupce zadavatele:

Druh zadavaci frizeni:

»Zpracovani projektové dokumentace a vykon dozoru projektanta
— Nova budova nasledné péce v Rehos Nejdek”

Zafizeni nasledné rehabilitacni a hospicové péce,
pfispévkova organizace

69979821

se sidlem Perninska 975, 362 21 Nejdek

zastoupené Olgou Pistejovou, DiS., feditelkou organizace

AB — AKCIMA, s. r. 0.

IC: 25247484

se sidlem Klimentov 188, 353 01 Velka Hled'sebe
zastoupené Ing. Pavlem Zteiskarem, jednatelem

nadlimitni verfejna zakazka na sluzby

1. Predmét verejné zakazky

Jedna se o nadlimitni verejnou zakazku na sluzby, zadavanou v souladu s § 56 ZZVZ v otevieném Fizeni.

Pfedmétem verejné zakazky je vypracovani projektové dokumentace ve stupni DSP a DPS na vystavbu
nové budovy nasledné péce v Rehos Nejdek a nasledné zajisténi vykonu autorského dozoru po dobu

vystavby.
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dokumentace, jimiZ jsou Objemova studie nové budovy nasledné péce v Rehos Nejdek a Zavazny vzor

smlouvy.

Soucasti predmétu pinéni vefejné zakazky je zejména:

a) Projektovd dokumentace, kterd bude zahrnovat tyto ¢asti:
a. Dopracovani podrobné architektonické studie véetné potrebnych prizkum,
b. Dokumentace pro povoleni stavby,
c. Dokumentace pro provadéni stavby,
b) poskytovani sluzeb Inzenyringu za Ucelem ziskani povoleni stavby;
c) autorsky dozor po dobu vystavby (pfedpoklad max. 100 hodin — Uc¢tovano dle skute¢nosti).

2. Cena sjednana ve smlouvé na vefejnou zakazku

Cena bez DPH

7 980 000,- K¢




DPH 21 % ve vysi 1675 800,- K¢
Cena vCetné DPH ve vysi 9 655 800,-K¢

3. Pouzity druh zadavaciho fizeni

Bylo pouZito nadlimitni Fizeni.

4. Oznaceni ucastnikl zadavaciho Fizeni
Ucastnik - Ing. arch. Véclav Zana, Nemocni¢ni 49, 35201 A3, IC: 72202327

U&astnik — Atelier 99 s.r.o., Purkyriova 71/99, Kralovo Pole, 612 00 Brno, IC: 02463245
Uc&astnik — REZANINA & BARTON, s.r.o., &.p. 111, 503 46 Jenikovice, IC: 24286923
U&astnik - JURICA a.s., Bo#i Dar 176, PSC 36262, IC: 26384795

5. Oznaceni viech vyloucenych udastnikl zadavaciho fizeni s uvedenim dlvodu jejich
vylouéeni

Ze zaddavaciho fizeni zadavatel byl vyloucen uUcastnika zadavaciho tizeni Ing. arch. Vaclav Zdna,
Nemocniéni 49, 35201 A, IC: 72202327, déle jen , U¢astnik“ nebo , dodavatel”) z dalsi Gcasti v zadavacim
fizenivySe uvedené zakazky, jelikoZ nesplnil zadavatelem stanovené zaddvaci podminky. Zadavatel zjistil,
Ze v dolozenych dokladech v nabidce dokladajici spinéni kvalifikacnich pfedpokladid a spinéni pozadavk
uvedenych v zadavaci dokumentaci, byly urcité nedostatky a nejasnosti, kdy z pfedlozenych dokument
vyplynula nutnost objasnéni a doplnéni nabidky. Na zékladé tohoto zjisténi a v souladu s § 46 zdkona byl
dodavatel vyzvan k objasnéni a doplnéni nabidky. U¢astnik byl vyzvan k objasnéni dopInéni nabidky
terminem pro doplnéni do 24.10.2025 do 10:00 hod. U&astnik zaslal dne 23.10.2025 objasnéni a
dopInéni nabidky. Ug&astnik nepredlozil nabidku v souladu s poZadavky zadavatele a zadavaci
dokumentaci. U&astnik nesplnil svoji povinnost, nebot nesplnil kvalifika¢ni pfedpoklady. U&astnik
nesplnil zadavaci podminky nebot:

Zadavatel vzhledem k povaze a rozsahu zakazky mimo jiné poZadoval v zadavaci dokumentaci v ¢lanku
10.3. Pozadavky na poddodavatelsky systém: ,Zadavatel pozaduje, aby vykon funkce vedouciho
projekéniho tymu a projektanta pozemnich staveb pfi plnéni verejné zakazky plnil pfimo zhotovitel a
nepoveéril k jejich provedeni jiné zhotovitele ¢i poddodavatele.”

Ugastnik ve své nabidce v Zivotopise u funkce vedouciho projekéniho tymu Ing. OndFej Berdnek neuvadi
vztah k Ucastnikovi a u funkce projektanta pozemnich staveb Ing. Pavel Graca uvadi, Ze se jedna o osobu
smluvniho dodavatele. V ramci zaslaného objasnéni doplnéni nabidky doloZil Smlouvu o spolupraci mezi
Ing. arch. Vaclavem Zlnou a Ing. Ondrejem Berdnkem a Ing. Pavlem Graca za Ucelem poskytnout plnéni
dodavateli pfi realizaci vefejné zakdzky, kde je uveden rozsah podild mezi Ing. Ondfej Berdnek 30 % a
Ing. Pavel Graca 20 % plnéni zakazky. Zaroven Ing. Pavel Graca predlozil Zivotopis, kde vyslovné uvadi,
Ze se jedna o smluvniho dodavatele. V Zivotopise Ing. Ondreje Beranka je uvedeno, Ze se jedna vztah
zaloZeny na Smlouvé o spolupraci. Uéastnik v doplnéni nabidky doloZil priivodni zpravu, kde vyslovné
uvadi, ze ,Obvykle ddvam nabidku, jako fyzickd osoba, kterd spolupracuje se subdodavateli, s kterymi
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spolupracuji bézné na mnoha zakazkach. Nemame mezi sebou firmu a ani zadna smluvni ujednani,
prosté si véfime a odvadime svou praci. Fungujeme jako volné sdruZeni odbornik( bez pravni formy.
Takto jsem pfistoupil i k této nabidce, kde podle Zadosti o doplnéni nestaci forma, kterou u nds funguje.
Proto timto beru zpét prohldseni o poddodavatelském systému z plvodni nabidky. Asi jediny mozny
zpUsob, vzhledem k odstavci 8,9 spolecna Ucast a vzhledem k odstavci 10,3 poddodavatelsky systém je

Spole¢na nabidka vice dodavatell — viz smlouva o spolupraci — Pfiloha A2
Seznam poddodavateld — PFiloha A3“

Ddle uvadi: ,Prohlaseni o stretu zajm0 — objasnéni bodu 11 z vyzvy: Pfiloha A4 — prohldseni o stfetu
zajma, nenasel jsem bohuzel 7Zadny vzor na internetu, vytvofil jsem néco svého viz pfiloha. Bude li to
takto nedostatecné — prosim poslete mi néjaky vzor pres EZAk, rad jej podepisi.”

Technické kvalifikace — objasnéni bodl 1-9 z vyzvy:

.

Jednotlivé prilohy dopliujici technickou kvalifikaci reaguji na Vasi vyzvu. Vzhledem k tomu, Ze soucasti
VR a ani doplnéni vyzvy nenf zadny vzor pro jednotlivé kvalifikace vyplnili jsme to volnou formou. Bude
li to nedostatecné, dékuji za zaslani néjakého vzoru, ktery radi podepiseme, pfipadné dékujeme za
konkrétni dotazy, na které se da konkrétné odpovédét.

Z vyse uvedenych skutecnosti, predlozené nabidky a obdrZzeného objasnéni/dopinéni nabidky je patrné,
e G¢astnik Ing. arch. Véaclav Z&ina, Nemocniéni 49, 35201 A3, IC: 72202327 podal nabidku jako podnikajici
fyzicka osoba spolec¢né s dalsimi poddodavateli. Z predloZzenych podkladl je zfejmé, Ze ucastnik
pozadavky formulované v ¢lanku 10.3. ,,Pozadavky na poddodavatelsky systém* zadavaci dokumentace
nesplnil. Ugastnik nepredloZil nabidku v souladu s pozadavky zadavatele a zadavaci dokumentaci. Ing.
arch. Vaclav Zina, Nemocni¢ni 49, 35201 A§, IC: 72202327 tim nesplnil pozadované kvalifika¢ni
predpoklady. Na zdkladé shora uvedeného dodavatel Ing. arch. Vaclav Zlina, Nemocnicni 49, 35201 AS,
IC: 72202327 nesplnil zadavaci podminky, ¢imZ byl naplnén diivod pro vylougeni dle § 48 odst. 2 pism.
b) zakona.

6. Oznaceni dodavatele, s nimiz byla uzaviena smlouva vcetné odlvodnéni jejich
vybéru

Na zdkladé vyhodnoceni nabidek stanovila komise jako nejvyhodnéjsi nabidku JURICA a.s., BoZi Dar

176, PSC 36262, IC: 26384795.

Komise provedla kontrolu, zda G&astnik JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC 36262, IC: 26384795 k zajistén{
splnéni svych povinnosti vyplyvajicich z Gcasti v zaddvacim fizeni poskytl jistotu dle § 41 ZZVZ. Vyse
jistoty byla stanovena na ¢astku 100 000 K¢.

Jistotu poskytl U€astnik sloZzenim penézni ¢astky na Ucet zadavatele.

Hodnotici komise pfristoupila k posouzeni splnéni podminek Gcasti v zaddvacim fizeni Ucastnika
JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC 36262, IC: 26384795.
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U&astnik v rdmci prokdzani kvalifikace predloZil dokumenty prokazujici splnéni kvalifika¢nich
pFedpokladl. U nabidky t&astnika JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC 36262, IC: 26384795 zadavatel
zjistil, Ze ucastnik ve své nabidce nesplnil vSechny poZadované podminky uUcasti a kvalifikace
stanovené zadavatelem v zadavaci dokumentaci a jejich prilohach — viz Pfiloha ¢. 7 — Kontrolni list
kvalifikace a podminky Ucasti — JURICA.

Vzhledem k tomu, aby bylo nade vsi pochybnost patrné naplnéni pozadavkd zadavaci dokumentace
vyzval zadavatel Ucastnika k objasnéni/doplnéni nabidky — viz Priloha ¢. 8 — Vyzva k objasnéni
doplnéni nabidky JURICA a.s. U&astnik byl vyzvan k objasnéni doplnéni nabidky terminem pro
doplnéni do 14.11.2025 do 10:00 hod. U&astnik zaslal dne 12.11.2025 objasné&ni doplnéni nabidky.
Zadavatel proved| opétovné posouzeni spinéni podminek Ucasti viz Pfiloha ¢. 9 — Kontrolni list
kvalifikace po objasnéni —JURICA a.s.

U nabidky Ucastnika JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC 36262, IC: 26384795, zadavatel zjistil, ze Gc¢astnik
ve své nabidce splnil pozadované podminky Ucasti stanovené zadavatelem v zaddvaci dokumentaci
a jejich prilohach.

Poradi Nazev ucastnika Spliuje Splfuje ostatni Odavodnéni
kvalifikaci podminky
(ANO/NE) Gcasti
(ANO/NE)
1. JURICA a.s., BoZi Dar ANO ANO viz pfilohy
176, PSC 36262, IC:
26384795

Na zakladé viech vy3e uvedenych skute¢nosti se stala nabidka G¢astnika JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC
36262, IC: 26384795 nejvyhodnéji nabidkou na zékladé nejvyhodné&j$iho poméru nabidkové ceny a
kvality. Proto ¢lenové hodnotici komise doporucili zadavateli uzavfit smlouvu s timto Ucastnikem.

Na zékladé viech vy3e uvedenych skuteénosti se stala nabidka G¢astnika JURICA a.s., BoZi Dar 176, PSC
36262, IC: 26384795 nejvyhodnéjsi nabidkou na zékladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a
kvality. Proto ¢lenové hodnotici komise doporucili zadavateli uzavfit smlouvu s timto Ucastnikem.

7. Oznaceni poddodavatell dodavatelU

Bez poddodavatelU.

8. Odlvodnéni poutziti jednaciho Fizeni s uverejnénim nebo Fizeni se soutéZnim
dialogem

Jednaci fizeni s uvefejnénim nebylo pouzito, soutézni dialog nebyl pouzit.

9. Oduvodnéni pouziti jednaciho fizeni bez uverejnéni



Jednaci fizeni bez uverejnéni nebylo pouZzito.

10. Odlvodnéni poutziti zjednoduseného rezimu

Zjednoduseny reZzim nebyl poufZit.

11.0davodnéni zruSeni zadavaciho tizeni nebo nezavedeni dynamického nakupniho
systému

Zadavaci fizeni nebylo zruSeno a nebyl zaveden dynamicky nakupni systém.

12.0dUvodnéni poutziti jinych komunikacnich prostfedkd pri podani nabidky namisto
elektronickych prostredk

Nebyly pouZity jiné komunikacni prostiedky.

13. Soupis osob, u kterych byl zjistén stret zajm0, a ndsledné pfijatych opatreni

Nebyly zjistény zadné osoby se stfetem zajm.

14. Pokud zadavatel nadlimitni verejnou zakazku nerozdéli na ¢asti, uvede zadavatel
odlvodnéni tohoto postupu, pokud je neuved! v zadavaci dokumentaci.

Jedna o se o nadlimitni zakazku, ktera nebyla mozna rozdélit na ¢asti.

15. Odtvodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle §
78 odst. 3

Zadavatel nepostupoval podle § 78 odst. 3 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek.

V Nejdku dne 22.1.2026

Digitalné podepsal Pavel Zteiskar
Datum: 2026.01.22 12:16:01
+01'00"

Ing. Pavel Zteiskar

smluvni zastupce zadavatele
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