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Nazev
zadavatele: Karlovarsky kraj
Sidlo: Zavodni 353/88

360 06 Karlovy Vary
ICO: 70891168
Vyftizuje: Monika Drobilova

Cislo jednaci: KK/9045/IN/24

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 10

v souladu s ust. § 98 a 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vetrejnych zakazek, ve znéni pozd¢jSich
predpist (dale jen ,,ZZVZ")

vetejné zakazky

Karlovarské inovacni centrum — stavebni prace
identifikator zakazky (systémové Cislo VZ): P24V00000625
evidencni ¢islo ve VVZ: Z22024-037959

Dne 29.08.2024 obdrzel zadavatel vefejné zakazky Karlovarské inovac¢ni centrum — stavebni prace
zadost o vysvétleni, doplnéni nebo zménu zadavacich podminek, a to v nize uvedeném znéni (dotazy
uvedeny kurzivou). Zadavatel poskytuje v ramci kazdého dotazu vysvétleni, doplnéni nebo zménu
zadavacich podminek v nize uvedeném znéni:

Dotaz & 1:

Zadame zadavatele o vupravu ¢1. 10. odst. 10.6. SOD. A to tak, Ze objednatel bude povinen dilo prevzit i
s vadami nebranicimi uzivani stavby, resp. zustane zachovan § 2628 obcanského zakoniku. A na toto
predani vdzat i smluvni pokutu. Objednatel ve Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 3 (odpoved na dotaz
13) uvadi, ze se upravou § 2628 snazi vyhnout sporum o to, zda dilo ma nebo nemd vady nebranici
uzivani a kdy se jesté jedna o vady ojedinélé. Tuto obavu objednatele miizeme ve smlouvé zajistit tim,
ze pokud objednatel dilo prevezme s vadami, ale z diivodii téchto vad nedojde k vydani kolaudacniho
rozhodnuti, bude zpétné brano, ze k predani nedoslo. Pokud dojde k vydani kolaudacniho rozhodnuti je
zirejmé, Ze dilo nemad vady branici uzivani. Tedy strany nemusi reSit Zadné spory o to co je a neni vada
branici uzivani, toto za né vyresi stavebni urad.

Zhotovitel si je védom toho, ze § 2628 obcanského zdkoniku je dispozitivni a objednatel je opravnén
urcit podminky pro prevzeti dila dle svého uvazeni. Na druhou stranu upozornujeme objednatele, Ze
wloucenifuprava § 2628 obcanského zdakoniku je u tohoto typu projektu v rozporu se zdsadou
primérenosti dle zakona o zadavani verejnych zakazek. § 2628 je v obcanském zakoniku predevsim kviili
podobnym typim dél, resp. kdy dany typ projektu neni redlné dokoncit a predat zcela bez jakychkoliv
vad. Na stavbdch takového rozsahu se i pres maximalni snahu jakéhokoliv zhotovitele budou vyskytovat
drobné vady nebranici uzivani stavby. Také upozoriiujeme, Ze pokud bude zadavatel trvat na
vylouceni/uprave § 2628 u takového typu dila, mohlo by zadavatelovo jednani vyrazné narusit zakladni
princip zadavani vefejnych zakdzek — zachovani soutézniho prostfedz’ ktere md umoinit z co moénd

.....

spravni delikt
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Odpovéd’ na dotaz 1:

K tomuto dotazu (resp. k dotazu se stejnym obsahem) se zadavatel vyjadtil jiz v rdmci vysvétleni ZD ¢€.
3 ze dne 27.8.2024.

Ustanoveni § 2628 obcanského zakoniku je ustanovenim dispozitivnim, tedy ustanovenim, které neni
zavazné, a strany se od n€¢j mohou odchylit. Zadavatel nemé v umyslu toto odchylné ujednani uzivat
Sikanozné. Zadavatel bézné piebird stavby, které maji drobné vady a nedod€lky. Zadavatel se timto
ustanovenim chce vyhnout budoucimu sporu o to, které vady a nedodélky brani uzivani, ¢i kdy jde jesté
o ojedin¢lé vady a nedodélky.

Zadavatel timto ustanovenim SOD nikterak neporusuje zasady zadavani vetejnych zakazek dle § 6
77V Z.

Zadavatel toto ustanoveni smlouvy ménit nebude.

Dotaz ¢. 2:

Zadame zadavatele o upravu ¢l. 3. odst. 3.2. SOD a to vyskrtnuti milniku ,, Termin ukonceni a
protokolarni predani radné provedeného dila je do 660 kalendarnich dni od predani staveniste“. A to
z toho duvodu, Ze tento termin je uveden jiz v odst. 3.1. Tim, Ze je stejny termin uveden v odst. 3.1. a
3.2. hrozi za stejné poruSeni smluvni 2x stejna smluvni pokuta (viz odst. 12.1. SOD).

Odpovéd’ na dotaz 2:

Zadavatel nikdy nemél v umyslu pokutovat prodleni s dokonc¢enim a pfedanim celého dila dvakrat.
Smluvni pokuta je také koncipovana jako pokuta za kazdy den prodleni s terminy dle pfislusnych
ustanoveni nikoliv za kazdé poruseni téchto ustanoveni, tudiz i pokud v ustanovenich SOD je uveden
jeden termin dvakrat, mize se zhotovitel dostat do prodleni s plnénim tohoto terminu pouze jednou,
tudiz bude povinen hradit pouze jednu smluvni pokutu.

Zadavatel nebude vypoustét tento duplicitné uvedeny termin z odst. 3.2, jelikoz vypusSténim by se stal
tento odstavec nesrozumitelnym.

Dotaz ¢. 3:

S ohledem na vysoky pocet dilcich terminii, kdy vSechny tyto terminy jsou pod denni smluvni pokutou
0,2 % z ceny dila, Zaddame zadavatele o doplnéni odst. 12.1. a to tak, Ze v pripade, Ze objednatel predani
dilo do terminu dle odst. 3.1., ma zhotovitel narok na vraceni vSech pripadné uplatnénych pokut za
prodlent s terminy uvedenymi v odst. 3.2. nebo 3.3. SOD. Smluvi pokuta ma slouzit predevsim jako
varovani a motivace k dodrzeni terminii a ve vysi a mnozstvi uvedenéem ve smlouvé tuto funkci dalece
presahuje.

Odpovéd’ na dotaz 3:

Prave z ditvodu ,,motivacni* funkce smluvni pokuty nebude zadavatel vracet uhrazené smluvni pokuty
za nedodrzeni dil¢ich termind.

Zadavatel se navic nedomniva, ze by stanovil ,,vysoky pocet™ téchto dil¢ich termint. Zadavatel naopak
stanovil minimum termint, které na za zasadni k tomu, aby dilo mohlo byt fadn¢ provadéno a odevzdano
v terminu pro dokonceni.

Dotaz ¢. 4:
Zadame zadavatele o uipravu jednordzové smluvni pokuty uvedené v odst. 12.1. SOD a to tak, Ze tato
smluvni pokuta by hrozila v pripadé, Ze bude zhotovitel v prodleni s predanim dila o vice nez 14 dni.
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Odpovéd’ na dotaz 4:
Zadavatel ma zna¢ny zajem na tom, aby dilo bylo zhotoveno a fadné€ pfedano ve stanoveném terminu.
Nebude proto upravovat znéni smluvnich pokut za nedodrzeni tohoto terminu.

Dotaz ¢. 5:

Zaddame zadavatele o vipravu vyjasnéni smluvni pokuty v odst. 12.1. za prodleni s terminem uvedenym
v el Il odst. 3.1. Ve smlouveé se uvadi pojmy jako provedeni, dokonceni a predani. Domnivame se
spravne, ze smluvni pokuta ve vysi 0,2 % z ceny dila a jednorazova smluvni pokuta ve vysi 1 % z ceny
dila se vztahuje na prodleni s predanim dila do data uvedeného v odst. 3.1. od kterého prechazi dilo do
uzivani objednateli? Predpokladame, ze zadavatel takto vysokou smluvni pokutu vaze ke skutecnosti,
kdy bude moci dilo prevzit a uzivat, nikoliv Ze by sankcionoval takto vysokou smluvni pokutou zhotovitele
i pote co mu bude dilo predano byt s drobnymi vadami nebranicimi uzivani az do jejich odstranéni
Odpovéd’ na dotaz 5:

Pokud dojde k prevzeti dila objednatelem i s drobnymi vadami ¢i nedodélky, je povazovano dilo za
fadné provedené (dokoncené a predané). Nebézi tedy smluvni pokuta za prodleni s terminem provedeni
dila. To ovSem nezbavuje zhotovitele povinnosti odstranit vady a nedod€lky v terminech uvedenych
v pfedavacim protokolu.

Pro vyjasnéni upravuje zadavatel definici ,,provedeni dila* v ¢l. II1. odst. 3.2 a zaroven upravuje smluvni
pokuty, které se budou vazat i na neodstranéni vad a nedod€lkl ve stanovenych terminech.

Dotaz ¢. 6:

Zaddme o vpravu ¢l. 12. odst. 12.1. SOD, resp. snizeni smluvni pokuty za poruseni odst. 11.5. SOD.
Smluvni pokuta 0,2 % z celkové ceny dila bez DPH ¢ini v nominalni vysi 860.000 K¢ (pri predpokladané
cené za dilo 430.000.000 K¢). Takovato smluvni pokuta je zcela neprimérend a v rozporu se zdasadou
primérenosti. Obvykla vyse smluvni pokuty za prodleni s odstranénim zdarucni vady se u projektii tohoto
typu i objemu pohybuje ve vysi 5.000 — 10.000 K¢ (tedy vice nez 170 x nizsi vyse) za kazdy den prodleni
s odstranénim jednotlivé vady. Upozornujeme, Ze pokud bude zadavatel trvat na takto excesivni vysi,
mohlo by Zadavatelovo jedndm' vyrazné naruiit zakladni princip zadavani vefejn)}ch Zakdzek -
vybrat pro zadavatele nabidku ne]vhodne]sz, coz lze posoudit jako spravni delikt.

Odpovéd’ na dotaz 6:

Smluvni pokuta za neodstranéni zaru¢nich vad je sice mozna stanovena pfisné, ale jak je jiz uvedeno
vyse, smluvni pokuta ma mit zejména ,,motivac¢ni* funkci. U stavby v pfedpokladané¢ hodnoté 430
milionu K¢ nepovazuje zadavatel pokutu ve vysi 5 — 10 tis. za kazdy den prodleni za dostateéné
motivujici zhotovitele k tomu, aby zaru¢ni opravu provedl ve stanoveném terminu.

Dotaz ¢. 7:

Zaddame o vyjasnéni odst. 11.3. SOD ve spojeni s odst. 11.5. SOD. Domnivime se spravné, Ze zhotovitel
Jje povinen odstranovat vady dila, ale pokud bude prokazano, zZe za vadu zhotovitel neodpovida (vznikla
napr. nespravnym pouzivanim objednatele nebo 3.strany apod.) budou mu uhrazeny ndklady za
odstraneni vady za kterou objednatel neodpovidal?

Odpovéd’ na dotaz 7:

Dodavatel chape tato ustanoveni naprosto spravné. Zadavatel méa zejména zajem uzivat nerusené
hotové dilo, a proto v pfipad¢ zjisténi jakékoliv vady, aby byla tato co nejrychleji odstranéna. Chce se
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vyhnout situacim, kdy v piipad¢ sporu o to, zda se jedna o zaru¢ni vadu, ¢i nikoliv, bude tato vada
delsi dobu neodstranéna. Proto stanovuje zhotoviteli povinnost odstranit v zaru¢ni dob¢ jakoukoliv
reklamovanou vadu, pficemz pokud se na vadu zaruka nebude vztahovat, bude oprava zhotoviteli
stanovenym zptsobem uhrazena.

Dotaz ¢. 8:

Zaddame o upravu ¢l. XI. odst. 11.5. SOD a to tak, ze lhiita pro odstranéni vad bude 30 dni, bude-Ii to
technicky a technologicky mozné a pokud se strany nedohodnou jinak. Lhiita pro ukonceni reklamacniho
Fizeni 5 prac.dnii od zahdjeni odstranovani vady je prilis kratka, navic ve spojitosti s extrémnée vysokou
smluvni pokutou. Veétsinu vad neni technicky ani technologicky mozné v takto kratkych lhutach odstranit.
Po nahlaseni vady dila musi zhotovitel vadu a jeji projevy zanalyzovat, navrhnout spravné resent jejiho
odstranéni predevsim z hlediska kvality, zajistit material a persondl potiebny pro odstranéni vady a své
postupy konzultovat se zastupcem objednatele. Takto excesivné kratka doba pro odstranéni vady, zjevné
odporuje zasadé primérenosti dle zakona o zadavani verejnych zakdzek a muze dojit k omezeni okruhu
potenciondlnich dodavatelii. Také upozoriiujeme, Ze pokud bude zadavatel trvat na takto kratké dobé
pro odstranéni vady, mohlo by zadavatelovo jednani vyrazné narusit zakladni princip zadavani
verejnych zakazek — zachovani soutézniho prostredi, které ma umoznit z co moznd nejsSirsiho okruhu
podanych nabidek vybrat pro zadavatele nabidku nejvhodnéjsi, coz Ize posoudit jako spravni delikt.
Odpovéd’ na dotaz 8:

Jak je i z textu napadan¢ho ustanoveni SOD ziejmé, zadavatel rozliSuje pojmy reklamacni tizeni a
odstranéni vady. Reklamacnim fizenim zadavatel uvazuje fizeni, ve kterém dojde mezi stranami k
dohodé€ na druhu vady, pti¢in€ vzniku a zplisobu a terminu jejiho odstranéni. Navic lhiita pro ukonceni
reklamacniho fizeni je stanovena na 5 pracovnich dni, je-li to v daném ptipad¢ technicky mozné. Pokud
tedy nebude technicky mozné stanovit v 5 pracovnich dnech napf. pti¢inu vzniku nebo stanovit zptisob
odstranéni vady, nebude uplatiiovana smluvni pokuta. Vlastni odstranéni vady ma byt provedeno
v technicky co nejkratsi lhité, nikoliv do 5 pracovnich dnd. Do 5 pracovnich dnti ma zhotovitel zahajit
odstraiiovani vady, opét ale jen, je-li to v daném piipadé technicky mozné — coz bude predmétem
reklamacniho fizeni.

Dotaz ¢. 9:

Zaddme o vpravu ¢l. 11. odst. 11.6. SOD. A to takto: ,, O dobu trvani opravy dila nebo jeho Cdsti nebo
vymeény vadnych casti dila se prodluzuje zdarucni doba na tu cast dila, kterou neslo pro vadu uzivat. V
pripade, Ze nebude mozné uzivat celé dilo, prodluzuje se zarucni doba na celé dilo.” Puvodni text ve
smlouvé o dilo by znamenal, Ze jakakoliv oprava dila by prodluzovala zdarucni dobu na dilo, a to i v
situacich, kdy by vada nebranila v uzivani dila jako celku. Napr. drobna oprava okna nema zadny vliv
na provoz a uzivani celého centra. “

Odpovéd’ na dotaz 9:

Prodlouzeni zaruky dila o dobu opravy bylo mysleno prave tak, jak uvadi Zadatel. Proto zadavatel uvadi
,»odstranéni vady dila ¢i jeho €asti“. Prodluzovani zaruky celého dila by bylo zcela nepfiméfené. Pro
odstranéni pochybnosti upravuje zadavatel ¢l. XI. odst. 11.6 SOD.

Dotaz ¢ 10:
Zaddame zadavatele o vipravu ¢l. 10. odst. 10.9. SOD a ¢l. 11. odst. 11.5 SOD. Objednatel po zhotoviteli
zada, aby odstranoval vSechny vady a to i ty, které neuznava a nejen ty u kterych miize s ohledem na
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slozitost byt pochyb o odpovédnosti, ale v podstaté je zhotovitel povinen odstraniovat na sviyj naklad i
vady u kterych je zcela ziejmé, Ze za né zhotovitel neodpovida. Z toho ditvodu zadame o doplnéni alespon
tak tak, ze v pripade, ze bude prokazano, zZe za vadu zhotovitel neodpovidal, ma narok na uhradu
nakladii spojenych s odstranénim takové vady navysené o 20 % z ceny téchto nakladii a dale, Ze
v pripadeé, ze bude prokdazano, Ze za vadu zhotovitel neodpovida, uhradi objednatel plnou cdstku za
znalecké posudky.

Odpovéd’ na dotaz 10:

Zadavatel v piipadé odstranéni vad ¢i nedod¢lkt dila, za které zhotovitel neodpovida, bude postupovat
v souladu s pfisluSnymi ustanovenimi SOD, tak jak jsou uvedeny v zadavaci dokumentaci. Zadavatel je
nebude upravovat. Zadavatel se nemlze a nebude zavazovat k uhradé ,plné castky* za znalecké
posudky, kdyZ rozhodnuti o tom, zda a kolik znaleckych posudkii bude zpracovano a za jakou cenu by
bylo na zhotoviteli.

Dotaz & 11:
Zadame zadavatele o upravu ¢l. 3. odst. 3.5. SOD. Pripadny posun ¢asu a navyseni ceny dila z ditvodu

dodatecnych praci ma byt resen v ramci zménového rizeni. A pokud budou mit néjaké zmeény dila viiv
na terminy plnéni, ma mit zhotovitel narok na posun terminu. Muze se stat, Ze zména dila (dodatecné
prace) bude mit hodnotu 2 % z ceny dila, ale viiv na posun terminu mésic. V takovém pripadé pokud se
strany nedohodnou, by mél byt objednatel povinen dilo provést v piivodnim terminu? S ohledem na
skutecnost, Ze na prodleni s provedenim dila a dilcimi terminy zhotoviteli hrozi smluvni pokuta 0,2 %
z ceny dila (cca 860.000 K¢) za kazdy den prodlent (v pripadé prodleni s terminem provedeni dokonce
navic jednordzova smluvni pokuta 1 % z ceny dila (cca 4.300.000 K¢) za 1. den prodleni) je odst. 3.5.
SOD v podstate likvidacni. Pripadné se jim objednatel dostava do situace, Ze mu zhotovitel nebude
zadné zmeény provadeét. V pripade, Ze dojde k nutnosti provest zmény nebo dodatecné prace a strany se
na nich nedohodnou, dojde k preruseni provadeni dila a objednatel si bude muset zajistit provadeni
‘dodatecnych praci u tretich osob. Jelikoz by ktakovému preruseni nedoslo z duvodi na strané
zhotovitele, nemohlo by jit ani k jeho tizi. Objednatel tedy sam sebe ujednanim v odst. 3.5. SOD stavi do
situace, kdy se mu realizace projektu miize prodlouzit a prodrazit. Vyhovi zadavatel Zadosti a odst. 3.5.
ze smlouvy vylouci?

Odpovéd’ na dotaz 11:

K tomuto dotazu (resp. k dotazu se stejnym obsahem) se opét zadavatel vyjadfil jiz v rdmci vysvétleni
ZD ¢. 3 ze dne 27.8.2024.

Zadavatel chape ptipominku dodavatele, ale napadané ustanoveni smlouvy nebude ménit. V ustanoveni
je jasné uvedeno, Ze se strany mohou dohodnout jinak. Zadavatel je v moZnosti prodlouZit termin plnéni
zcela vazan ust. § 222 ZZVZ a souvisejici judikaturou. Pokud dodatecné prace budou takového
charakteru, ze dodavatel bude moci jednoznaéné dolozit, ze vliv na délku plnéni maji, zadavatel se se
zhotovitelem mtze dohodnout na prodlouzeni terminu a nebude to v rozporu s timto ustanovenim.

Zaroven zadavatel upozoriiuje, ze i pokud budou provedeny dodatecné stavebni prace v hodnot¢ nad 10
% ceny dila, neznamend to automaticky prodlouZeni terminu plnéni.

Dotaz ¢ 12:
Zadame o odstranéni limitace v ¢l. 3. odst. 3.7. SOD. V pFipadé, Ze by v priibéhu realizace stavby nastaly
nepriznivé klimatické podminky v souhrnu vice nez 30 dni, mél by mit zhotovitel narok na prodlouzeni
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terminu z ditvodu, ktery nevznikl na jeho strané, resp. z ditvodu poruseni jeho povinnosti. Na dodrzeni
terminii ve smlouveé vaze zadavatel extrémné vysoké smluvni pokuty a to od 1. dne prodleni. Uchazec
upozornuje zadavatele, Ze smluvni pokuty maji byt pouze motivaci pro zhotovitele, aby dilo plnil Fadne
a véas, zadavatel nemiize smlouvu koncipovat tak, aby zhotoviteli pomdhal dostat se do situace, kdy
bude v prodlenti i pres jeho objektivni snahu dilo provést vcas.

Odpovéd’ na dotaz 12:

Zadavatel si vyhradil moZznou zménu zavazku ze smlouvy pro ptipad nepfiznivych klimatickych
podminek. Zaroven toto prodlouzeni terminu limitoval 30 dny. Zadavatel ma ze zkuSenosti s jinymi,
obdobnymi stavbami za to, ze toto prodlouzeni dava dostatecny prostor pro zcela neptedvidatelné
nepfiznivé klimatické podminky, a zdroven nuti zhotovitele optimalizovat harmonogram tak, aby
¢innosti, kterych se predvidatelné neptiznivé klimatické podminky mohou dotknout, byly planovany,
pokud je to mozné, do jinych obdobi.

Zadavatel nebude ustanoveni ¢l. II1. odst. 3.7 SOD ménit.

Dotaz & 13:
S ohledem na formulaci v ¢l. 5. odst. 5.2 SOD zdadame o potvrzeni, ze za uplnost a spravnost zadavact

dokumentace odpovida zadavatel a Cena dila byla urcena na zdkladé soupisu stavebnich praci, dodavek
a sluzeb, kdy v pripadeé, Ze nékteré stavebni prdace, dodavky nebo sluzby budou v tomto soupise chybét
nebo bude chybné uvedena jejich viméra, ma zhotovitel narok na navyseni ceny (pripadné snizeni ceny)
dle skutecne dodanych stavebnich praci, dodavek nebo sluzeb. A tedy, Ze zhotovitel odpovida za
skutecnost, Ze oceni objednatelem predany VV a jednotkové ceny zde uvedené budou pevné, kdy konecna
cena dila bude vychazet ze soucinu téchto pevnych jednotkovych cen a skutecné provedenych praci,
dodavek a sluzeb.

Ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ stanovi, Ze , Zadavaci podminky zadavatel stanovi a poskytne
dodavateliim v podrobnostech nezbytnych pro ucast dodavatele v zadavacim rizeni. Zadavatel nesmi
prendSet odpovédnost za spravnost a uplnost zaddavacich podminek na dodavatele.” Problematika
prenosu odpovédnost za spravnost a uplnost zaddvacich podminek na dodavatele byla jiz v minulosti
opakované fesena Uradem pro ochranu hospoddiské soutéze (,Urad”) a existuje k ni ustdlend
rozhodovaci praxe. Urad takovyto prenos odpovédnosti zadavatele za spravnost a iiplnost zaddvacich
podminek vnimd jako rozporny s § 36 odst. 3 ZZVZ. Ufad konkrétné uvedl, Ze: ,,v pripadeé, ze by se
vyskytla jakadkoli nejasnost ¢i neurcitost v zadavacich podminkach, nelze tuto nejasnost ¢i neurcitost v
zadném pripade vykladat k tizi dodavatele, nebot' takovy postup by byl v rozporu se zasadami
transparentnosti, rovaého zachazeni a zakazu diskriminace dle § 6 zakona.

Jediné zadavatel je tedy vzdy subjektem odpovédnym za sprdavnost a uplnost zadavacich podminek. *
(rozhodnuti Uradu ze dne 1. 2. 2019, éJ. UOHS-S0465/2018/VZ- 03317/2019/541/AHyr, nésledné
potvrzené Predsedou Uradu rozhodnutim ze dne 3. 5. 2019, ¢j. UOHS-R0037/2019/VZ-
12348/2019/321/HBay).

Z rozhodnuti Uradu ze dne 15. 9. 2015, sp. zn. S0093/2014 a potvrzujiciho rozhodnuti predsedy Uradu
ze dne 24. 5. 2016, sp. zn. R0320/2015 pak jednoznacné vyplyva, Ze za spravnost a uplnost udajii
obsazenych v zadavacich podminkach odpovida vyhradné zadavatel, pricemz této odpovédnosti se
zadavatel nemiize zadnym zpuisobem zprostit, a tudiz chyby, i nepresnosti v zadavacich podminkach
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Jsou vzdy pricitany k tizi zadavatele, coz plati i v pripadeé, kdy zadavatel povéri zpracovanim zadavacich
podminek externi subjekt.

Za spravnost a uplnost zadavacich podminek, a tedy i projektové dokumentace a/nebo Soupisu
stavebnich praci a dodavek, které jsou jejich soucdsti, je tak odpovédny vidy zadavatel, nikoliv
dodavatelé, kteri sice mohou zadavatele v ramci zadavaciho Fizeni na nepresnosti ¢i dokonce chyby v
zadavaci dokumentaci upozornit prostrednictvim Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace (pripadné
i prostrednictvim podadni ndamitek proti zaddavacim podminkam verejné zakdzky), avsak jedna se o
moznost nikoliv povinnost dodavatele/dodavatelii. Zadavatel se tak objektivné nemiize zbavit
odpovédnost za Fadné zpracovani zadavacich podminek a nemiize prenaset odpovédnost za spravnost a
uplnost projektové dokumentace ani jinych zaddvacich podminek na dodavatele.

Také upozornujeme, ze pokud bude zadavatel trvat na prendaseni odpovédnosti za zadavaci dokumentaci
na zhotovitele, mohlo by zadavatelovo jednani vyrazné narusit zakladni princip zadavani verejnych
zakdzek — zachovani soutézniho prostiedi, které ma umoznit z co moznd nejsirsitho okruhu podanych
nabidek vybrat pro zadavatele nabidku nejvhodnéjsi, coz lze posoudit jako spravni delikt. Je ziejmé, Ze
prendaseni odpovédnosti za zadavaci dokumentaci miize nékteré z potencionalnich uchazecu odradit od
podani nabidky. Dadle je porusovana zdsada transparentnosti, kdy zadavatel svym pristupem zpiisobuje
vzdjemnou neporovnatelnost nabidek, kdy kazdy z ucastnikit naceni néco jiného, jinak vyhodnoti rizika.
Odpovéd’ na dotaz 13:

Zadavatel si je védom znéni ustanoveni § 36 odst. 3 ZZVZ a v zadném piipad€ neptfenasi odpoveédnost
za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace na zhotovitele. Ustanoveni odst. 5.2 SOD je pouze
potvrzeni zhotovitele, Ze v ocenéni polozkového rozpoctu zahrnul vSechny své naklady spojené
s jednotlivymi polozkami a tyto ceny tedy nebudou pfedmétem navySeni. Situaci, kdy se v pribéhu
stavby zjisti, ze v polozkovém rozpoctu néco chybi, nebo ze je potieba ud€lat néjakou zmeénu oproti
projektové dokumentaci (coz u stavby takovéhoto rozsahu je vysoce pravdépodobné), fesi odst. 5.6, 5.7
a 5.8 SOD.

Vzhledem k tomu, ze fakturace dila probihd na zakladé odsouhlaseného zjistovaciho protokolu
provedenych praci a dodavek, jsou zhotoviteli vzdy uhrazeny ty prace a dodavky, které skutecné
provede. Odchylky mezi vykazem vymér a skute¢né provedenymi dodavkami a pracemi se pak fesi
dodatkem SOD.

V souvislosti s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace zadavatel uvetejituje opravenou piilohu ¢. 7 -
Zéavazny navrh smlouvy (zmény jsou vyzna¢eny modrym podbarvenim).

Timto vysvétlenim zadavatel pouze vysvétluje zadavaci dokumentaci. Upravy smlouvy jsou pouze
formalniho typu, nemohou roz$ifit okruh dodavateli ani nejsou vyznamné pro dobu potiebnou
pro zpracovani nabidek. Zadavatel proto v souvislosti s timto vysvétlenim nebude prodluzovat
termin pro podani nabidek.

V Karlovych Varech dne 02.09.2024

Monika Drobilova
oddéleni vefejnych zakazek
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