Gymnazium Sokolov a Krajské vzdélavaci centrum, prispévkova organizace
Husitska 2053, 356 01 Sokolov

Protokol o jednani hodnotici komise

Protokol o posouzeni kvalifikace a zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek

v zaddvacim fizeni dle § 52 a) zak. ¢. 134/2016 Sh.
na akci:

»Vyména osvétleni v télocviéné za LED - 3. etapa — chodby, galerie, WC, sklady“

Hodnotici komise zahdjila hodnoceni nabidek dne 22. 2. 2024 v 9:00 hodin.

Clenové hodnotici komise byli sezndmeni s Protokolem o otevirani obélek véetné identifikaénich Gdaja
uchazec, ktefi podali nabidky.

Pfedseda a mistopredseda komise byli zvoleni pfed zahajenim jedndni komise. Pfed zahdjenim jednani komise
podepsali vichni ¢lenové ¢estnd prohlaseni o své nepodjatosti (pfiloha €. 2 protokolu).

1. Komise pri hodnoceni nabidek pracovala ve sloZeni:

predseda Ladislav Zoubek
mistopredseda RNDr. J. WidZ
Clen Ing. J. DoleZalova

2. Komise pfijala od zadavatele k posouzeni dale uvedené elektronické nabidky:

Pof. €. ucastnika Obchodni jméno Gcastnika:
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pozadavky zadavatele, nebudou dalsi nabidky hodnoceny. Po prokazani spinéni kvalifikace uchazele
(pFiloha &. 3 protokolu o jednani hodnotici komise) konstatovala, zda uchaze¢ spinéni kvalifikace prokdzal




nebo neprokazal. Nabidky podané uchazeci, ktefi nesplnili kvalifikaci v pozadovaném rozsahu, byly
z dalSiho posuzovani vyfazeny a zadavateli bude doporuceno jejich vylouéeni ze zadavaciho fizeni z ddle

uvedenych dlvoda:

Pofadové Cislo
a obchodni jméno
vyfazeného uchazece

Davod vyrazeni

4. STEMA - SERVIS, s.r.o.

Nabidka nebyla podana na celé dilo (chybi poloZkovy rozpocet na ¢ast GALERIE).

4. Hodnotici komise posoudila nabidky v podrobnostech vyhldsenych zaddvaci dokumentaci stimto

vysledkem:

Poradové Cislo uchazece

Komentar

1. OSVIT PROJEKT s.r.o.

Mimo#adné nizka nabidkova cena. CN v poloZzkovém rozpodtu stavby neumoiZiiuje
dodavku kvalitnich materiald s potfebnymi parametry a Zivotnosti jak béhem
zarucni doby, tak po vyprseni zaruéni Ihlty. Z vypisu Obchodniho rejstfiku je
zfejmé, Ze uchaze¢ nema potrebny kapital pro opakované odstrarniovani
reklamacnich zavad. Upozorfiujeme Zadavatele na analogii s VZ na pylonové
tabule v roce 2013, kterd po 6 letech skondila vracenim vyrobkd s finanénim
vyrovnanim k Ujmé zadavatele.

Oproti tomu jsou nabidky 2., 3. a 5. srovnatelné a korensponduji s cenou
stanovenou projektantem v 12/2019 s cca 20% rezervou pro pripad, Ze se néktera
¢ast rekonstrukce bude realizovat azZ v dalSich letech.

Komise doporudila zadavateli nabidku vyloucit pro nizkou nabidkovou cenu.

2. Inselekt s.r.o.

Uchaze¢ doloZil poZadovanou dokumentaci a splfiuje poZadavky zadavatele s tim,
Ze

- (asi omylem) zaslal pfilohu &. 2 Cestné prohldseni k prokazani spinéni zakladni
zpUsobilosti a technické kvalifikace k jiné vefejné zakdzce

- harmonogram praci neni v souladu s poZadavkem zadavatele na protokoldrni
predani fadné provedeného a odzkouSeného dila do 1. 8. 2024.

Pokud uchaze¢ po vyzvani dokumentaci v nabidce, komise rozhodla o ponechani
nabidky v hodnoceni.

3. TESLUX Lighting s. r. 0.

Uchaze¢ doloZil poZzadovanou dokumentaci a spliuje poZadavky zadavatele s tim,
Ze harmonogram praci neni v souladu s poZadavkem zadavatele na protokolarni
predani rddné provedeného a odzkouseného dila do 1. 8. 2024. Pokud uchaze¢ po
vyzvani dokumentaci v nabidce, komise rozhodla o ponechani nabidky

v hodnoceni s tim, Ze opraveny harmonogram praci bude vy7adan jen v pfipadé, ze
prvni dva uchazeci v poradi odstoupi od plnéni zakazky.

5. KARSCH ELEKTRO s.r.o0.

Uchazec dolozil pozadovanou dokumentaci a splfiuje poZadavky zadavatele s tim,
Ze

- nedoloZil harmonogram praci v souladu s poZzadavkem zadavatele na
protokolarni pfedani fadné provedeného a odzkouseného dila do 1. 8. 2024.
Komise rozhodla (s ohledem na pofadi nabidek dle nabidkové ceny) o ponechani
nabidky v hodnoceni s tim, Ze harmonogram praci bude vyZadan jen v pfipadé, Ze
prvni dva uchazedi v poradi odstoupi od pInéni zakazky.

5. Hodnotici komise posoudila nabidky uchaze&li z hlediska splnéni zdkonnych poZadavki a poZadavki
zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a z hlediska toho, zda uchaze¢ nepodal nepfijatelnou
nabidku. Nabidky, které tyto poZadavky nesplnily, byly vyfazeny a zadavateli bude doporuceno jejich
vylouceni ze zadavaciho fizeni z dale uvedenych divodu:




Pofadové Cislo uchazece Dilvod vyfazeni

1. OSVIT PROJEKT s.r.o. Mimoféadné nizka nabidkova cena. CN v polozkovém rozpoctu stavby
neumozriuje dodavku kvalitnich materidl s potfebnymi parametry a Zivotnosti
jak b&hem zaruc¢ni doby, tak po vyprseni zarucni Ihity. Z vypisu Obchodniho
rejstfiku je zfejmé, Ze uchaze¢ nema potiebny kapital pro opakované
odstraniovani reklamacénich zavad. Upozornujeme Zadavatele na analogii s VZ na
pylonové tabule v roce 2013, ktera po 6 letech skondila vracenim vyrobk

s finanénim vyrovnanim k Gjmé zadavatele.

Oproti tomu jsou nabidky 2., 3. a 5. srovnatelné a korensponduji s cenou
stanovenou projektantem v 12/2019 s cca 20% rezervou pro pfipad, Ze se néktera
¢ast rekonstrukce bude realizovat az v dalSich letech.

Komise v 9:45 hodin pferusila jednani a vyzvala uchazece €. 2. a 3. k dopInéni nabidky.

Komise pokracovala v jednani od 9:00 hodin dne 13. 3. 2024. Komise pfi hodnoceni nabidek pracovala ve
stejném sloZeni.

Zadavatel informoval hodnotici komisi o komunikaci s i¢astniky zadavaciho fizeni, jak je nize uvedeno.

22.2.2024

Zadavatel odeslal i¢astniku €. 1 Ozndmeni o vylouéeni G¢astnika pro podani netplné nabidky prostfednictvim
systémového oznameni E-ZAK, po té bylo zjisténo, Ze takovy postup neni v souladu s postupem dle ZZVZ.
Nicméné, Gcastnik ¢. 1 na ozndmeni reagoval v rezimu individualni komunikace odvolanim dne 28. 2. 2024, jak

je uvedeno nize.

23.2.2024
Ucastnik €. 2. doplnil nabidku o poZadovanou dokumentaci a postupuje do dalSiho hodnoceni.

28.2.2024
Ucastnik €. 1 podal v rezimu individudIni komunikace ndmitku proti vyloucenti.

5.3.2024

Zadavatel odeslal v reZimu individualni komunikace G¢astniku ¢. 1 Vyzvu k doplnéni nabidky a vysvétleni
mimoradné nizké nabidkové ceny, pfi¢emZ opomnél nejdFive odeslat Rozhodnuti o namitkach proti vylouceni
uchazece.

Oznameni o vyloudeni Géastnikd, tak jak bylo provedeno, se neda povaZovat za uverejnéni na profilu
zadavatele, jelikoZ neni vefejné dostupné a vyiazeny dodavatel se o tom dozvédél pouze pres systémove
upozornéni. Oznameni o vylou¢eni dodavatele ¢i vybéru dodavatele se vklada do vefejnych dokumentd.

Z reakce dodavatele se dd usoudit, Ze se tedy jednd o namitky proti vylouéeni a ty je nutné vypoiadat dle § 245
zakona o zaddvani vefejnych zakazek.

Zadavatel na zakladé konzultace s investiénim odborem zfizovatele konstatuje, Ze s ohledem k nastavenym
parametrdim ZD neni moZné vyhldsenou zakdzku zrusit, ani uchazece vyloucit pro mimofadné nizkou
nabidkovou cenu, pokud Uéastnik poda vysvétleni mimoradné nizké nabidkové ceny a nabidku doplni o
harmonogram dle podminek zadavaci dokumentace.

8.3.2024

Zadavatel stanovil tento postup:

a) vyporddat namitky,

b) zrusit rozhodnuti o vylouceni,

c) vyzvat uchazece k odtivodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny,
d) rozhodnout znovu podle odivodnéni.




11.3.2024
Zadavatel odeslal v reZimu individudini komunikace tcastniku €. 1 Rozhodnuti o namitkach proti vylouceni

uchazece (namitkam bylo vyhovéno).

11.3.2024
Zadavatel odeslal individualni komunikace t¢astniku €. 1 Vyzvu k doplnéni nabidky a vysvétleni mimoradné

nizké nabidkové ceny.

11.3.2024
Zadavatel odeslal Gc¢astniku ¢. 4 Oznameni o Rozhodnuti zadavatele o vylouceni ucastnika pro podani nedplné

nabidky.

12.3.2024
Uéastnik €. 1 doplnil nabidku o pozadovanou dokumentaci a postupuje do dal$iho hodnoceni. Mimofadné
nizka nabidkova cena byla uspokojivé zdlivodnéna, zadavatel nema Zadny zakonny dlivod ucastnika vylucovat.

6. Komise pfistoupila k hodnoceni nabidek, které splnily zaddvaci podminky dle postupl uvedenych

v zadavaci dokumentaci.
Postup hodnoceni nabidek: nabidky 1., 2., 3. a 5. byly hodnoceny dle zékladniho hodnoticiho kritéria

avys

Vysledky hodnoceni hodnocenych nabidek jsou uvedeny v pfiloze €. 3 a v pfiloze ¢. 4 Protokolu o jednani
hodnotici komise.

7. Na zakladé vyhodnoceni nabidek stanovila komise jako nejvhodné;jsi nabidku:

Potadové Cislo Obchodni jméno uchazece Nabidkova cena v K¢
uchazele {véetné DPH)
1. OSVIT PROJEKT s.r.o. 563 363,90
Dale jsou uvedeny v sestupném poradi dle vyhodnosti ostatni hodnocené nabidky:

2. Inselekt s.r.o. 1019593,31

3. TESLUX Lighting s. r. 0. 1115972,09

5. KARSCH ELEKTRO s.r.o. 1146 641,74

Pfilohy:

1. Prezencni listina z hodnoceni nabidek
2. Cestné prohlaseni ¢lend komise
3. Protokol o posouzeni kvalifikace uchaze¢u

Zprava byla pfe¢tena a ¢lenové komise podpisem stvrzuji spravnost a Gplnost uvedenych Gdaja.

Hodnoceni nabidek bylo ukonéeno dne 13. 3. 2024 v 10:15 hodin.




Pfilohy:
1. Prezencni listina z hodnoceni nabidek
2. Cestné prohlaeni ¢lentl komise

3. Protokol o posouzeni kvalifikace uchazect

Zprava byla pfectena a ¢lenové komise podpisem stvrzuji spravnost a Uplnost uvedenych udaju.

V Sokolové dne 13. 3. 2024

Zapsal: Ladislav Zoubek of
£
Podpisy: f“‘;/
Pfedseda komise: ,/}71
Mistopiedseda komise: é////

Clen komise:




